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Tekst koji objavljujemo u ovom broju
NATO je na svom internet portalu objavio sredinom decembra 2015. Godine
na francuskom, ruskom, ukrajnskom i engleskom jeziku.

Za pripremu ovog naseg izdanja koristili smo englesku verziju.

Originalni naslov je:

NATO-Russia relations: the facts
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Uz ovaj broj

A
Pise

Milan Jovanovic
predsednik FBD

Ni u jednoj od zemalja nekadaS$njih kandidata za c¢lanstvo
u EU, a koje su danas njene cClanice, nije bilo situacije
kakvoj svedocimo u Srbiji!

Nigde, naime, nije bilo uobi¢ajeno da se paralelno sa
znacajnim koracima koje su vlasti drzave kandidata Cinile
ne bi li ubrzale put svoje zemlje ka ¢lanstvu u EU,da se u
toj zemlji, istovremeno, manifestovalo i odsustvo ili ¢ak
namerno potiskivanje i izbegavanje da se ukaZe na
vaznost strateSkog partnerstva EU i NATO-a; a posebno
na tumacenja ¢lanica EU koja na NATO ukazuju kao na
garanta i temelj bezbednosne i odbrambene politike Unije,
u kojoj bi i Srbija da bude ¢lan.

Na ovakvu diskrepanciju i stanje stvari ukazivao sam vise
puta i pre 2014. godine i uvodniku za prvi broj serijala
VIDICI | PUTOKAZI >U susret NATO samitu u Wellsu.<.

Dve godine kasnije ta diskrepancija je joS veca!

| dalje su prisutni inertnost i odsustvo napora i volje u
drzavnim institucijama da se s takvim ponaSanjem |
tolerancijom tog raskoraka raskine, da se takva praksa
menja, da se spreCava da diskrepancija tranzitira u procep
druStvenog konflikta. To je jo§ uvek prepuSteno mahom
organizacijama civilnog drustva.

Jos§ je na delu i, $ta vise, sve je oCevidnije pravilo: Kad god
vlast u Srbiji (u)éini neki korak znacajan za proces
pridruzivanja, §to god Srbija vise napreduje ka EU — u Srbiji
vise raste i proporcionalno (o)jaca antizapadna retorika,
koju mainstream mediji upumpavaju u javno mnenje.

U poslednje vreme ta retorika, sve ¢eSce kao antinato
retorika, u Srbiji sve neskrivenije i u sve znacajnijoj meri
svoje izvoriSte nalazi i trazi u arsenalu optuzbi koje se
prema NATO-u usmeravaju iz Moskve; Cesto Cak u
rigidnom i neukusnom ideoloskom diskursu koji vise
nalikuje Staljinovom nego dobu Putina. Neki  Srbi
pokusSavaju da budu veci Rusi i od samih Rusa.
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Sve ovo je posebno doslo do izraZzaja nakon Sto su i Evropska unija i NATO kao na
dugoro¢nu novu opasnost po svoju bezbednost ukazali i na Rusiju i njenu medunarodnu
politiku, nakon aneksije Krima i podrSke pobunjenicima u Isto¢noj Ukrajini.

Pri sadasnjem stanju medjunarodnih odnosa Srbija se mora rasteretiti i oslobadati
svakovrsnih i sveprisutnih spoljasnjih i unutrasnjih pritisaka koji bi da je udaljeiod EU i
od NATO.

Ne retko takvi pritisci skriveni su i iza pozivanja na vojnu neutralnost Srbije koja medutim
ne moze biti opravdanje za neutralnost prema upotrebi netacnih tvrdnji, izmisljotina i
politiCkih spletki i podmetanja. Pogotovo kad su u pitanju buducnost Srbije i njeno ¢lanstvo
u EU.

Upravo zato prvi broj ovog novog serijala U susret NATO samitu u Varsavi pokrecemo
sa Zeljom da na$oj javnosti pruzimo uvid u celovitiji pregled kritika i optuzbi koje se
Alijansi upucuju iz Moskve (a koje se lako primaju i dalje Sire i u medijima Srbije).Taj
preged je sam NATO, odnosno njegovo Odeljenje za javnu diplomatiju objavio polovinom
decembra 2015. On, naravno, sadrZi i odgovore na njih koji te ruske kritike, optuzbe, ili
Cak izmiSljotine i lazi, porprilicno jasno demantuju ili razoblicavaju.

Julski NATO samit u Var$avi za Evropsku uniju i njenu bezbednost, kao i za sam NATO,
bice mozda najvazniji od svih dosad odrZzanih samita. Zato ¢e mu biti posveceni i naredni
brojevima edicije VIDICI | PUTOKAZI. Za zemlju koja je i kandidat za ¢lanstvo u EU i
partnerska zemlja NATO, mora biti vazno objektivno, kvalifikovano i svestrano pracenje
priprema tog samita, kao i ukljucivanje u vec¢ zapocete i predstojece debate o0 evropskoj
bezbednosnoj politici, njenom strateSkom partnerstvu sa NATO-om i o¢ekivanoj redakturi
njegovog bezbednosnog koncepta.

U susret NATO samitu 2016. EmIEE
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SADRZAJ

1. O prosirenju NATO

o

o

(@)

Tvrdi se, a nije taéno da NATO-ova Politika otvorenih vrata povlaci nove
linije podela u Evropi i produbljuje ve¢ postojeée

Tvrdi se, a nije taéno da Poziv NATO-a Crnoj Gori da po¢ne pregovore 0
pristupu nailazi na otpore u zemlji i deluje destabilizirajuce

Tvrdi se, a nije taéno da ProSirivanje NATO-a na Balkanu deluje
destabilizujuce

Tvrdi se, a nije taéno da je NATO pokuSao da ,uvuce“ Ukrajinu u Savez
Tvrdi se, a nije taéno da Rusija ima pravo da trazi ,stopocentne garancije”
da se Ukrajina nece prikljuciti NATO-u

Tvrdi se, a nije ta€no da je NATO izazvao ,Majdan” proteste u Ukrajini
Tvrdi se, a nije taéno da je NATO planirao da stacionira brodove i rakete na
Krimu

Tvrdi se, a nije taéno da NATO planira da uspostavi vojnu bazu u Gruziji
Tvrdi se, a nije taéno da NATO ima baze Sirom sveta

2. 0 NATO i njegovom odnosu prema Rusiji

O O O O O O

O

Tvrdi se, a nije taéno da NATO pokusava da opkoli Rusiju

Tvrdi se, a nije taéno da NATO ima hladnoratovski mentalitet

Tvrdi se, a nije tacno da NATO je geopolitiCki projekat SAD

Tvrdi se, a nije ta€no da je cilf NATO je da sputa i oslabi Rusiju

Tvrdi se, a nije ta€no da je NATO pokuSavao da izoluje i marginalizuje Rusiju
Tvrdi se, a nije tacno da je NATO je morao biti raspusten po okoncanju
Hladnog rata

Tvrdi se, a nije taéno da je proSirenje NATO pratilo isti obrazac kao i Sirenje
SSSR-a i VarSavskog pakta
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3. 0 NATO kao , pretnji"

Tvrdi se, a nije taéno da NATO predstavlja opasnost po Rusiju

Tvrdi se, a nije taéno da je NATO-ov raketni $tit je usmeren prema Rusiji i
da sporazum sa Iranom to potvrduje

Tvrdi se, a nije taéno da pristupanje novih Saveznika NATO-u ugroZzava
Rusiju

Tvrdi se, a nije taéno da vojne vezbe NATO-a predstavljaju provokacije koje
ugrozavaju Rusiju

4. O obecanjima i zavetima

o

Tvrdi se, a nije taéno da Rusija ima pravo da se protivi infrastrukturi koju
podupire NATO na teritorijama svojih zemalja ¢lanica u Centralnoj i IstoCnoj
Evropi

Tvrdi se, a nije taéno da NATO-ova reakcija na protivzakonite poteze Rusije
u Ukrajini krsi Osnivacki akt saveza

Tvrdi se, a nije taéno da Nuklearni sporazumi NATO-a krSe Sporazum o
nesirenju nuklearnog naoruzanja

Tvrdi se, a nije taéno da su NATO lideri prilikom ujedinjenja Nemacke obecali
da se Savez nece Siriti dalje na Istok

5. O NATO operacijama

o

o O O O (@)

O

Tvrdi se, a nije taéno da je NATO-ova intervencija u Avganistanu bila
neuspesna

Tvrdi se, a nije taéno da Misija u Avganistanu koju je predvodio NATO nije
uspela da prekine trgovinu drogom u Avganistanu

Tvrdi se, a nije taéno da NATO-ova intervencija u Libiji nije bila legitimna
Tvrdi se, a nije tacno da NATO-ova intervencija na Kosovu nije bila legitimna
Tvrdi se, a nije taéno da su sluCajevi Kosova i Krima identicni

Tvrdi se, a nije taéno da je aneksija Krima od strane Rusije bila opravdana
shodno odluci Medunarodnog suda pravde o nezavisnosti Kosova

Tvrdi se, a nije taéno da vlasti u Ukrajini nemaju legitimitet
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1. O prosirenju NATO

tvrdi se, a
nije tacno da NATO-ova Politika otvorenih vrata
povlaci nove linije podela u Evropi
i produbljuje vec¢ postojece

Cinjenice: NATO-ova Politika otvorenih vrata pomogla je prevazilazenju podela u Evropi
iz perioda Hladnog rata. Sirenje NATO-a je doprinelo Sirenju demokratije, bezbednosti i
stabilnosti Sirom Evrope.

Svojom odlukom da usvoje standarde i principe NATO-a, zemlje koje Zele da postanu
Clanice Saveza postavljaju svoje demokratije na najévrsée moguce temelje. Takode, kada
su preuzeli obavezu da brane NATO one su dobile obecanje da ¢e NATO braniti njih.

Clanstvo u NATO-u se ne namece nijednoj zemlji. Svaka suverena drzava ima pravo da
sama odluci da li ¢e se prikljuciti bilo kojem sporazumu ili savezu.

Ovaj fundamentalni princip je potvrden medunarodnim sporazumima medu njima i
Zavrsnim Helsinskim aktom u kojem stoji da svaka drzava ima pravo da ,bude ili ne bude
Clan medunarodnih organizacija, da bude ili ne bude zemlja potpisnica bilateralnih ili
multilateralnih sporazuma kao i da bude ili ne bude Clanica bilo kojeg saveza.“ Potpisavsi
Osnivacki akt NATO-Rusija, Rusija je preuzela obavezu da poStuje ,inherentno pravo
drzava da odlu€uju o naCinima na koji Ce obezbediti vlastitu sigurnost.”

U poslednjih 65 godina 28 zemalja je odabralo svojom slobodnom voljom, izrazenom u
njihovim vlastitim demokratskim procesima, da se priklju€i NATO-u. Niko joS nije iskazao
Zelju da napusti Savez. To je njihova suverena odluka. Clan 13 Sporazuma iz Vasingtona
daje saveznicima pravo da istupe iz Saveza ako to Zele.
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tvrdi se, a
nije tacno da poziv NATO-a Crnoj Gori
da pocne pregovore o pridruzivanju nailazi na otpore u zemlji
i da deluje destabilizujuce

Cinjenice: U decembru 2015. godine ministri spoljnih poslova NATO uputili su poziv
Crnoj Gori da otpo€ne pregovore o pristupanju Savezu. Ovo je predstavljalo istorijsko
dostignuce koje ¢e ojacati bezbednost Crne Gore, Zapadnog Balkana i NATO-a.

Niko ne prisiljava bilo koju drzavu da se prikljuci NATO-u. Clanstvo u Savezu je stvar
nacionalne odluke i slobodne odluke suverenih zemalja. Zemlje kandidati moraju se
prijaviti za €lanstvo. Kao i uvek do sada, sve NATO clanice moraju da se sloze oko
pristupanja novog ¢lana.

Pitanje Clanstva u NATO-u predstavlja pitanje od znacaja za Crnu Goru i same
Crnogorce. Ovaj princip se takode odnosi na nacionalne (za drzavu specificne) procedure
za odobravanje odluke o pristupanju. To nije politiCko pitanje vec pitanje nacionalnih
interesa.

Svaka zemlja ima suvereno pravo da odlu€i o svojim bezbednosnim aranZmanima.
Nijedna zemlja izvan ovog odnosa nema pravo da se mesSa u pitanje Clanstva u NATO-u
zemlje kandidata.

Od zemalja koje pristupaju Savezu oCekuje se da budu privrzene vrednostima NATO-a i
da ispunjavaju zahtevne politiCke, ekonomske i vojne kriterijume.

Zemlje koje su pristupile Savezu su uspele da ojaCaju svoje demokratije, ucCvrste svoju
bezbednost i u€ine da se njihovi gradani osecaju sigurnijima. ProSirenje je pospesilo
stabilnost i bezbednost u Evropi i dovelo nas je blize Evropi koja je celovita, slobodna i
mirna.
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tvrdi se, a
nije tacno da prosirenje NATO-a na Balkanu deluje destabilizirajuce

Cinjenice: Sve zemlje Centralne i Istoéne Evrope koje su pristupile NATO-u u protekloj
deceniji uzivale su od tada mir, sigurnost i saradnju sa svojim susedima.

Zemlje u regionu koje teze Clanstvu sprovode reforme ne bi li se priblizile NATO
standardima. Ove reforme pospeSuju demokratiju i bezbednost u svakoj zemlji.

Zemlje regiona su imale veliku ulogu u NATO-ovim misijama u Avganistanu i na Kosovu,
kroz obuCavanje avganistanskih snaga i u pomaganju da se obezbedi mirno i bezbedno
okruzenje za sve stanovnike Kosova. Ovo predstavlja neposredan doprinos Sirenju
stabilnosti u Sirem Evro-atlantskom regionu.

tvrdi se a,
nije tacno da je NATO pokusao da ,,uvuce" Ukrajinu u Savez

Cinjenice: Kada su administracije predsednika Kuéme i predsednika Jus&enka jasno
obznanile svoje aspiracije ka Clanstvu u NATO-u, Savez je saradivao sa njima kako bi
podstakao reforme koje su bile neophodne kako bi se ta aspiracija pretocila u stvarnost.

Kada se administracija predsednika JanukoviCa opredelila za ne-blokovski status, NATO
je postovao tu odluku i nastavio je da saraduje sa Ukrajinom po pitanju reformi na zahtev
njene viade.

NATO uvazava pravo svake zemlje da sama odlu¢i o svojim bezbednosnim
aranzmanima. StaviSe, Clan 13 Sporazuma iz VasSingtona eksplicitno daje pravo
Saveznicima da iz Saveza istupe.

U poslednjih 65 godina 28 zemalja je odabralo svojom slobodnom voljom, izrazenom kroz
njihove vlastite demokratske procese, da se prikljuce NATO-u. Niko jo$ nije iskazao zelju
da napusti Savez. To je njihova suverena odluka.
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tvrdi se, a
nije tacno da Rusija ima pravo da trazi
~Stoprocentne garancije" da se Ukrajina nece prikljuciti NATO-u

Cinjenice: Prema Clanu 1 Zavrénog helsinkog akta (ovde) kojim se 1975. godine
uspostavlja Organizacija za Evropsku bezbednost i saradnju (OEBS), svaka zemlja ima
pravo da ,bude ili ne bude ¢lan medunarodnih organizacija, da bude ili ne bude zemlja
potpisnica bilateralnih ili multilateralnih sporazuma kao i da bude ili ne bude ¢lanica bilo
kojeg saveza.” Sve Clanice OEBS-a, ukljuCuju¢i Rusiju, obavezale su se da ¢e se
pridrzavati ovih nacela.

U skladu sa tim principima, Ukrajina ima pravo da sama odluci da li ¢e se uclaniti u bilo
koji sporazum ili savez, ukljuujuci tu i NATO-a.

StaviSe, potpisivanjem Osnivackog akta, Rusija se obavezala da ,postuje suverenitet,
nezavisnost i teritorijalni integritet svih zemalja i njihovo inherentno pravo da izaberu na
koji naCin ¢e obezbediti vlastitu sigurnost.”

Stoga Ukrajina ima pravo da bira sama svoje saveznike, dok Rusija, prema sporazumu
kome je sama pristupila, nema pravo da utiCe taj izbor.

tvrdi se, a
nije tacno da je NATO izazvao ,,Majdan" proteste u Ukrajini

Cinjenice: Demonstracije koje su pocele u Kijevu u novembru 2013. proistekle su iz Zelje
Ukrajinaca za teSnjim vezama sa Evropskom unijom i njihove frustracije kada je bivSi
predsednik JanukoviC usled pritisaka iz Rusije zaustavio napredovanje ka tom cilju.

Zahtevi demonstranata uklju€ivali su ustavne reforme, jaCanje uloge parlamenta,
obrazovanje vlade nacionalnog jedinstva, kraj sveprisutnoj endemskoj korupciji,
prevremene predsednicCke izbore i okon€anje nasilja. Nigde nije pominjan NATO.

Ukrajina je poCela da raspravlja o ideji napusStanja svog ne-blokovskog statusa u
septembru 2014, Sest meseci nakon protivzakonite i nelegitimne ruske ,aneksije“ Krima i
otpoCinjanja agresivnih akcija Rusije u istoénoj Ukrajini. Konacna odluka ukrajinske
Vrhovne Rade da napusti ne-blokovski status doneta je u decembru 2014 godine, vise
od godinu dana nakon pocetka pro-EU demonstracija.



http://www.osce.org/mc/39501
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tvrdi se, a
nije tacno da je NATO planirao da stacionira brodove i rakete na
Krimu

Cinjenice: Ovo jednostavno nije istina. Tako ne$to nikada nije bilo predloZzeno, ni
sugerisano niti se o tome raspravljalo u okviru NATO-a.

tvrdi se, a
nije tacno da NATO planira da uspostavi vojnu bazu u Gruziji

Cinjenice: NATO je pristao na Samitu u Velsu da ponudi Gruziji znagajan paket pomogi
usmeren na osnazivanje gruzijskog odbrambenog sistema i njegove interoperabilnosti sa
Savezom. Kao $to je dogovoreno sa Gruzijom, instalacija za obuku koja ¢e biti formirana
u Gruziji doprinece obuci i interoperabilnosti gruzijskog i saveznickog osoblja U pitanju
je Centar za obuku, a ne vojna baza.

Ta inicijativa ¢e rezultirati u teSnjoj saradnji sa suverenom i medunarodno priznatom
vladom Gruzije. Kao takva, ona ¢Ce doprineti stabilnosti tako Sto Ce gruzijske oruzane
snage biti profesionalnije i tako Sto ¢e pospeSiti mehanizme demokratske kontrole nad
njima.

tvrdi se, a
nije tacno da NATO ima baze Sirom sveta

Cinjenice: Vojna infrastruktura NATO-a van teritorija zemalja saveznica ograni¢ena je na
one oblasti u kojima Savez vodi operacije.

Tako Savez ima vojna postrojenja u Avganistanu za podrSku misiji Odlu¢na podrska, kao
I na Kosovu za podrsku misiji KFOR-a.

NATO ima civilne kancelarije za vezu u zemljama-partnerima poput Gruzije, Ukrajine i
Rusije. One se ne mogu smatrati ,vojnim bazama®“.

Pojedini Saveznici imaju prekomorske baze na osnovu bilateralnih sporazuma koji
postuju nacelo pristanka zemlje-domacina, za razliku od ruskih baza na teritoriji Moldavije
(Transistria), Ukrajine (Autonomna Republika Krim) i Gruzije (regije Abhazije i Juzne
Osetije).
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2. ONATO i njegovom odnosu prema Rusiji

tvrdi se, a
nije tacno da NATO pokusava da opkoli Rusiju

Cinjenice: Ova tvrdnja ignoriSe geografske &injenice. Kopnena granica Rusije dugacka
je vise od 20,000 kilometara. Duz te linije, ona se na svega 1,215 kilometara, manje od
jedne Sesnaestine duzine kopnene granice, granici sa ¢lanicama NATO-a.

Rusija se na kopnu granici sa 14 zemalja (NorveSkom, Finskom, Estonijom, Letonijom,
Litvanijom, Poljskom, Belorusijom, Ukrajinom, Gruzijom, Azerbejdzanom, Kazahstanom,
Mongolijom, Kinom i Severnom Korejom). Medu njima je svega pet zemalja koje su
Clanice NATO-a.

Tvrdnje da NATO pravi baze oko Rusije su isto tako neosnovane.

NATO na svega tri mesta ima znacajnije vojno prisustvo izvan teritorije zemalja ¢lanica
NATO-a: Kosovu, Avganistanu i na Obali slonovaCe u Africi.

Sve tri misije se sprovode pod okriljem Ujedinjenih Nacija i sa odobrenjem Rusije kao i
ostalih Clanica Saveta bezbednosti.

Pre otpocinjanja svoijih agresivnih dejstava u Ukrajini, Rusija je pruzala logistiCku podrsku
misiji u Avganistanu i saradivala je u protiv-piratskim operacijama, sto jasno ukazuje da
je Rusija smatrala da su te misije za nju korisne, a ne opasne.

Kada je u pitanju trajno stacioniranje snaga SAD i drugih saveznika na teritorijama drugih
saveznika u Evropi, NATO se dosledno pridrzava obaveza preuzetih Sporazumom
NATO-Rusija. Nije bilo trajnog rasporedivanja dodatnih oruzanih snaga na teritorijama
drugih saveznika; StaviSe, ukupan nivo snaga je znaCajno smanjen nakon okoncanja
Hladnog rata.

NATO ima partnerske odnose sa mnogim zemljama Evrope i Azije, kao $to se da videti
na ovoj interaktivnoj mapi. Ta partnerstva, koja su inicirana od strane samih partnera,
odnose se iskljuCivo na pitanja u vezi kojih je postignut sporazum, poput pomoci prilikom
vanrednih situacija, transparentosti, reforme oruzanih snaga i kontra-terorizma.

Ovi partnerski odnosi se ne mogu osnovano smatrati pretnjom po Rusiju, ili bilo koju drugu
zemlju u regionu, a kamoli pokuSajem opkoljavanja.



http://www.nato.int/nato-on-duty/
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tvrdi se, a
nije taéno da NATO ima hladnoratovski mentalitet

Cinjenice: Hladni rat je okonéan pre vise od 20 godina. Karakterisala ga je
suprotstavljenost dva ideoloSka bloka, prisustvo velikih staja¢ih armija u Evropi, kao i
vojna, politicka i ekonomska dominacija Sovjetskog Saveza nad skoro svim svojim
susedima u Evropi.

Kraj Hladnog rata predstavljao je pobedu za narode Centralne i IstoCne Evrope kao i
bivSeg Sovjetskog Saveza i otvorio je put za prevazilazenje podela u Evropi. Na samitima
Saveza koji su predstavljali prekretnicu u godinama nakon pada berlinskog zida, Rusija
je dala svoj doprinos u izgradnji nove, inkluzivne evropske bezbednosne arhitekture,
ukljuCujuci tu Parisku Povelju, osnivanje OEBS-a, stvaranje Saveza Evro-atlantskog
partnerstva i Sporazum NATO-Rusija.

Od okonc¢anja Hladnog rata NATO je uveo sveobuhvatne promene vezane za ¢lanstvo u
Savezu i njegovom operativnom delovanju — promene koje su postale jasne usvajanjem
novih strateSkih koncepata 1999. i 2010. godine. Optuzbe da je NATO zadrzao svoju
svrhu koju je imao tokom Hladnog rata ignoriSu sustinu ovih promena.

Tokom ovog perioda, NATO je pruzio ruku Rusiji, ponudivsi joj niz partnerskih inicijativa
koje su dozivele svoju kulminaciju potpisivanjem Sporazuma NATO-Rusija 2002. godine.
Nijedna druga zemlja nije imala toliko privilegovan odnos sa NATO-om.

Kao Sto je potvrdeno od strane Sefova drzava i vliada NATO zemalja na Samitu u Velsu
septembra 2014. godine ,,Savez ne Zeli konfrontaciju i ne predstavija opasnost po Rusiju.
Medutim, ne mozemo i neCemo praviti kompromise kada su u pitanju principi na kojima
pocivaju nas Savez i naSa bezbednost u Evropi i Severnoj Americi.“ (Deklaracija sa
Samita u Velsu se moze naci ovde)

Ovo je zvaniCna politika NATO-a, utvrdena i izrazena na transparentan nacin od strane
najviSeg nivoa njegovog vodstva. Kao organizacija koja je odgovorna pred svojim
zemljama Clanicama, NATO je obavezan da sprovodi ovu politiku.

U susret NATO samitu 2016. EmIEE
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tvrdi se, a
nije taéno da je NATO geopoliti€ki projekat SAD

Cinjenice: NATO je 1949. godine osnovalo dvanaest suverenih zemalja: Belgija,
Kanada, Danska, Francuska, Island, Italija, Luksemburg, Holandija, Norveska,
Portugalija, Velika Britanija i Sjedinjene Americke Drzave. Od tada se savez proSirio i
sada obuhvata 28 saveznika koji su svaki pojedinaéno doneli individualnu i suverenu
odluku da Savezu pristupe.

U okviru NATO-a sve odluke se donose konsenzusom, $to u praksi znaéi da se neka
odluka moze usvoijiti samo ako je svaki od saveznika pojedinacno saglasan sa njom.

Isto tako, odluka bilo koje drzave €lanice da ucestvuje u misijama koje predvodi NATO
iskljuCivo zavisi od nje same, u skladu sa njenim zakonskim procedurama. Nijedan ¢lan
Saveza ne moze samostalno doneti odluku o angaZovanju snaga bilo koje druge zemlje
Clanice Saveza.

tvrdi se, a
nije taéno Cilj NATO-a je da sputa i oslabi Rusiju

Cinjenice: Cilj NATO-a je izloZen u preambuli Vagingtonskog sporazuma, u Osnivackom
aktu saveza (koji se moze naci ovde)

U njemu stoji da je Savez reSen ,da ¢uva slobodu, zajedni¢ko naslede i civilizacije svojih
naroda, osnovane na principima demokratije, individualne slobode i vladavine prava. On
teZi da promovise stabilnost i dobrobit u Severno-atlantskoj regiji. Saveznici su reSeni da
objedine svoje napore u kolektivnu odbranu zarad oC¢uvanja mira i bezbednosti.*”

U skladu sa tim postavljenim ciljevima, u protekle dve decenije NATO je predvodio misije
na Balkanu, u Avganistanu, Libiji i duz Obale Slonovace. Savez je organizovao vezbe od
Mediterana do Severnog Atlantika i Sirom

Evrope, koje su obuhvatale sve, od kontra-terorizma do spasavanja podmornica, a neke
od njih su organizovane i u saradnji sa samom Rusijom.

Nijedna od ovih aktivnosti se ne moZe pouzdano prikazati kao akcija usmerena protiv
Rusije.



http://fbd.org.rs/PRIRUCNIK/DODACI.pdf
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tvrdi se, a
nije taéno da je NATO pokusavao da izoluje i marginalizuje Rusiju

Cinjenice: Jo$ od ranih devedesetih godina, Savez je konstantno radio na izgradniji
odnosa saradnje sa Rusijom u oblasti od zajedniCkog interesa.

NATO je poCeo sa pruzanjem ruke, ponudivsi dijalog umesto konfrontacije, na NATO
Samitu u Londonu jula 1990. godine (deklaracija se moZe naci ovde). U godinama koje
su sledile nakon toga, Savez je promovisao dijalog i saradnju stvaranjem novih okvira,
Partnerstva za Mir (PzM) i Evro-Atlantskog Saveta Partnerstva (EASP), koji su bili
otvoreni za celu Evropu, uklju€ujuci i Rusiju (osnivacki akt PzM ovde i ovde).

Nakon zakljuCivanja Dejtonskog sporazuma 1995. godine, ruske snage su ucestvovale u
misijama NATO-a koje su imale za cilj implementaciju ovog sporazuma (IFOR i SFOR),
kao i u misiji NATO-a za implementaciju mira na Kosovu (KFOR), i koje su imale mandat
Saveta bezbednosti UN-a.

NATO i Rusija su potpisali Osnivacki akt o uzajamnim odnosima, saradnji i bezbednosti,
stvarajuci tako Stalno zajedniCcko vece NATO-Rusija 1997. godine. U 2002. godini
unapredili su to partnerstvo formiranjem Veéa NATO-Rusija (VNR). Iznova su potvrdili
svoju posvecenost Osnivackom aktu na samitima NATO-Rusija u Londonu 2002. i u Rimu
2010. godine (Osnivacki akt se moze procitati ovde, Rimska deklaracija kojom je
osnovano VNR ovde a Lisabonska VNR deklaracija ovde).

Od formiranja VNR-a NATO i Rusija su saradivali u mnogim oblastima, poCevsi od
suzbijanja trgovine opojnim drogama i kontra-terorizma do spasavanja podmornica i
planiranja u vanrednim situacijama. Namera je bila da izgradimo jedinstveno partnerstvo
sa Rusijom, partnerstvo koje nije zasnovano samo na uzajamnim interesima vec i na
saradniji i slobodnoj i mirnoj Evropi kao zajednickom cilju. Ni jednom drugom partneru nije
bio ponuden sliCan oblik saradnje, kao ni takav sveobuhvatan institucionalni okvir.

U susret NATO samitu 2016. ENES
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http://www.nato.int/cps/en/natolive/official_texts_19572.htm
http://www.nato.int/cps/en/natohq/news_68871.htm?selectedLocale=en
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tvrdi se, a
nije tacno da je NATO morao biti raspusten po okonéanju Hladnog rata

Cinjenice: Na samitu u Londonu 1990. godine, $efovi drzava i vlada zemalja Saveznika
slozili su se da ,Moramo da ostanemo na okupu, da produZimo trajanje dugog mira koji
smo uzivali u poslednje cetiri decenije®. To je bila njihova suverena odluka koja je u
potpunosti u skladu sa njihovim pravom na kolektivhu odbranu prema Povelji Ujedinjenih
Nacija.

Jo$ dvanaest zemalja je od tada odlucilo da se pridruzi NATO-u. Savez je preduzimao
nove misije i prilagodavao se novim izazovima, sve vreme drzeCi se svojih
fundamentalnih principa bezbednosti, kolektivne odbrane i donoSenja odluka
konsenzusom.

NATO je usvajao nove StrateSke koncepte dva puta nakon okon€anja Hladnog rata
(1999. i 2010. godine). Umesto da bude raspusten, NATO se tako prilagodio i nastavlja
da se prilagodava kako bi ispunio potrebe i oCekivanja svojih saveznika i promovisao
njihovu zajednicku viziju celovite, slobodne i mirne Evrope.

tvrdi se, a
nije taéno da je Sirenje NATO-a pratilo isti obrazac
kao i Sirenje SSSR-a i VarSavskog pakta

Cinjenice: Bilo kakvo poredenje Sirenja NATO-a nakon okondanja Hladnog rata i
stvaranja VarSavskog pakta ili Sovjetskog bloka po okon€anju Drugog svetskog rata
predstavlja potpuno izvrtanje istorijskih Cinjenica.

Ukljucivanje zemalja Centralne i Isto¢ne Evrope u Sovjetski Savez i Var§avski Pakt nakon
Drugog svetskog rata sprovedeno je pod uslovima vojne okupacije, jednopartijske
diktature i represije nad neistomisljenicima.

Kada su se zemlje Centralne i IstoCne Evrope prijavile za ¢lanstvo u NATO-u nakon
raspustanja VarSavskog Pakta, one su to ucCinile slobodno bez ikakve prinude, kroz vlastiti
nacionalni demokratski proces nakon sprovodenja neophodnih reformi.

Ovaj proces je bio pokretan i voden kroz debatu, u mirnodopskim uslovima i na
transparentan nacin.
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3. O NATO kao ,pretnji“

tvrdi se, a
nije taéno da NATO predstavlja opasnost po Rusiju

Cinjenice: NATO je Rusiji konstantno, transparentno i javno pruzao ruku u poslednjih 25
godina.

Savez je formirao jedinstvene institucije za saradnju - Stalno zajedniCko vece NATO-
Rusija i VeCe NATO-Rusija — kako bi formalizovao svoj odnos sa Rusijom. Savez je
pozvao Rusiju da saraduju na raketnom sistemu odbrane. Takav poziv nije upucen bilo
kojem drugom partneru.

U Osnivackom aktu o uzajamnim odnosima, saradnji i bezbednosti, skloplienom sa
Rusijom 1997. i potvrdenom na samitima NATO-Rusija u Rimu 2002. godine i Lisabonu
2010. godine, NATO je rekao da ¢e ,u sadasnjem i doglednom bezbednosnom ambijentu
Savez ¢e sprovoditi svoju kolektivnu odbranu i druge misije tako Sto ¢e obezbediti
neophodnu interoperabilnost, integraciju i sposobnosti za podupiranje pre nego dodatnim
stacioniranjem znacajnijih oruZanih snaga“. Savez je sproveo sve takve programe.

Zvanicnu politiku NATO-a prema Rusiji su nedavno izrazili Sefovi vlada i drzava na Samitu
Alijanse u Velsu u septembru 2014. godine.

Oni su istakli da ,Savez ne Zeli konfrontaciju i ne predstavija opasnost po Rusiju.
Medutim, ne mozemo i necemo praviti kompromise kada su u pitanju principi na kojima
pocivaju na$ Savez i nasSa bezbednost u Evropi i Severnoj Americi.“ (Deklaracija sa
Samita u Velsu se moze naci ovde)

Stoga, ni politika Saveza niti njegovo delovanje ne predstavljaju pretnju Rusiji.

U susret NATO samitu 2016. EmIEE
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tvrdi se, a
nije ta¢no da je NATO-ov raketni stit usmeren prema Rusiji
| sporazum sa Iranom to potvrduje

Cinjenice: NATO-ov raketni sistem odbrane nije dizajniran niti uperen protiv Rusije. On
ne predstavlja opasnost po ruski sistem odbrane.

Kako je zamenik Generalnog sekretara NATO-a Alexander Vershbow vec objasnio,
geografija i fizika onemoguéavaju NATO-ov sistem da obori ruske interkontinentalne
rakete iz NATO postrojenja u Rumuniji ili Poljskoj. Njihovi kapaciteti su previSe ograniceni,
njihova planirana brojnost premala, a njihova lokacija previSe udaljena na jugu ili previSe
blizu Rusiji da bi tako nesto mogli uraditi.

Ruski zvaniCnici su potvrdili da planirani NATO stit neCe, zapravo, ugrozavati ruski sistem
odbrane. Zamenik premijera Dmitrij Rogozin, ruski izaslanik za raketnu odbranu rekao je
26. januara 2015. da ,ni sadasnji, kao ni planirani“ raketni sistem odbrane ,ne moze da
zaustavi niti dovede u sumnju strateski raketni potencijal Rusije”.

Najzad, tvrdnja Rusije da okvirni sporazum o iranskom nuklearnom programu ¢ini NATO-
ov raketni sistem odbrane nepotrebnim pogresna je po dva osnova.

Sporazum sa Iranom ne pokriva prolfieraciju tehnologije balistickih raketa, Sto predstavlja
potpuno drugi problem u odnosu na nuklearni.

Pored toga, NATO je u viSe navrata stavio do znanja da se raketni sistem odbrane ne tiCe
samo jedne zemlje, ve¢ pretnje koju predstavlja proiliferacija generalno. Zapravo, vise
od trideset zemalja je pribavilo, ili pokuSava da pribavi tehnologiju balistiCkih raketa.
Okvirni sporazum sa lranom ne menja te Cinjenice.

tvrdi se, a
nije taéno da pristupanje novih saveznika NATO-u ugrozava Rusiju

Cinjenice: Svaka zemlja koja pristupi NATO-u preuzima obavezu da se pridrzava politike
Saveza, kao i obaveza koje je NATO vec preuzeo.

Ove obaveze ukljuCuju i politiku prema kojoj NATO ne predstavlja opasnost po Rusiju,
kao Sto je nedavno istaknuto na samitu u Velsu.

Stoga, kako se broj zemalja Clanica NATO-a bude povecCavao, povecavace se i broj
zemalja koje se slazu da ,,Savez ne Zeli konfrontaciju sa Rusijom i ne predstavlja opasnost
po Rusiju.*”
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tvrdi se, a
nije taéno da vojne vezbe NATO-a
predstavljaju provokacije koje ugrozavaju Rusiju

Cinjenice: Svaka drzava ima pravo da organizuje vojne vezbe dokle god to rade postujuéi
svoje medunarodne obaveze, ukljuCujuci i obaveStavanje o konkretnim brojevima i
pruzanju prilika za posmatranje ako je to neophodno.

U cilju promovisanja uzajamnog poverenja i transparentnosti, ¢lanice OEBS-a su
obavezane dokumentom iz BeCa da obaveste jedna drugu unapred o vezbama u kojima
je angazovano vise od 9,000 trupa osim ako nisu u pitanju blic testovi borbene gotovosti.

NATO i Saveznici su se konstantno pridrzavali uslova i duha sporazuma iz Be€a. Vezbe
koje su prelazile prag neophodan za obaveStavanje najavljivane su blagovremeno. Tako
je Rusija mogla da posalje posmatraCe na vezbu PridruZeni ratnik koju je organizovala
Velika Britanija u aprilu 2015. godine.

S druge strane, Rusija je u viSe navrata organizovala blic vezbe u kojima je bilo
angazovano na desetine hiljada trupa, od kojih su se neke odvijale nadomak NATO
teritorije. Ova praksa organizovanja masovnih vezbi bez prethodne najave nije u skladu
sa duhom sporazuma iz BeCa, $to izaziva napetosti i podriva poverenje. Ovo je naroc€ito
slucCaj zbog toga Sto je rusko vojno preuzimanje Krima bilo zamaskirano upravo kao blic
vezba.

Otud je verovatnije da ruske vezbe, a ne vezbe NATO-a, predstavljaju pretnju stabilnosti.

U susret NATO samitu 2016. ENES
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4. Obecanjai zaveti

tvrdi se, a
nije tacno da Rusija ima pravo da se protivi infrastrukturi
koju NATO podrzava na teritorijama svojih zemalja ¢lanica
u Centralnoj i Istoénoj Evropi

Cinjenice: Odnose izmedu NATO-a i Rusije regulise Osnivacki Akt o medusobnim
odnosima, saradniji i bezbednosti, oko kojeg su se 1997. godine slozili NATO Saveznici i
Rusija i koji je potvrden na samitima NATO-Rusija u Rimu 2002. i u Lisabonu 2010.
godine (Osnivacki Akt se moze procCitati ovde).

U Osnivackom Aktu, dve strane su se dogovorile da: ,u sadasSnjem i doglednom
bezbednosnom okruzenju, Savez ima da sprovodi svoju kolektivnu odbranu i druge misije
time $to e obezbediti neophodnu interoperabilnost, integraciju i kapacitete za podrsku a
ne dodatno trajno rasporedivanje znacajnijih oruzanih snaga. Pri tom zadatku, morace
da se osloni na odgovarajucu infrastrukturu uskladenu sa tim zadatcima. U tom
smislu, dodatna pojacanja se mogu rasporedivati, ukoliko je to neophodno, u
sluéaju odbrane od pretece agresije i za misije koje podrzavaju mir u skladu sa
Poveljom Ujedinjenih Nacija i rukovodeéim naéelima OEBS-a, kao i prilikom vojnih
vezbi na nacin predviden CFE Sporazumom, odredbama Dokumenta iz Beca iz 1994.
godine i uzajamno dogovorenim merama usmerenim na transparentnost. Rusija ce
upraznjavati slicnu suzdrzanost kada je u pitanju rasporedivanje konvencionalnih
oruZanih snaga u Evropi.”

Otud su i infrastruktura i podrska eksplicitno dozvoljeni Osnivackim aktom te preko njega
I od strane Rusije.



http://www.nato.int/cps/en/natolive/official_texts_25468.htm
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tvrdi se, a
nije taéno da NATO-ova reakcija
na protivzakonite poteze Rusije u Ukrajini krsi Osnivacki akt saveza

Cinjenice: NATO je odgovorio na nove strate$ke realnosti prouzrokovane nelegitimnim i
nezakonitim akcijama Rusije u Ukrajini tako Sto je osnazio odbranu svojih saveznika u
Centralnoj i Isto¢noj Evropi i ostavio mogucnost da ta pojaCanja,ukoliko to bude
neophodno oveca ukljuujuéi tu i unapredivanje infrastrukture.

Sve ovo je u saglasnosti sa gore citiranim Osnivackim aktom.

U Osnivackom aktu, sve potpisnice, uklju€ujuci i Rusiju, slozZile su se oko principa Kkoji
obuhvataju ,suzdrZavanje od pretnji silom ili upotrebe sile medu sobom, kao i prema bilo
kojoj drugoj zemlji, njenom suverenitetu, teritorijalnom integritetu ili politiCkoj nezavisnosti
na nacin koji predstavilja krsenje Povelje Ujedinjenih nacija i Deklaracije o rukovodecim
principima izmedu zemalja ucesnica sadrZzanih u Helsinskom zavr§nom aktu® kao i
LpoS8tovanje suvereniteta, nezavisnosti i teritorijalnog integriteta svih zemalja i njihovog
inherentnog prava da same odluce o nacinu kojim Ce da garantuju svoju bezbednost,
nepromenjivost granica i pravo naroda na samoopredeljenje onako kao je utvrdeno
Helsinskim zavrsnim aktom i drugim dokumentima OEBS-a.*

NATO se verno pridrzavao ovih principa. Rusija je, medutim, anektirala Krim, podrzava
nasilne separatiste na istoku zemlje i insistira da se Ukrajini zabrani ulazak u NATO.

tvrdi se, a
nije tacno da nuklearni sporazumi NATO-a
krSe Sporazum o neSirenju nuklearnog naoruzanja

Cinjenice: Anti-proliferacioni Sporazum (NPT) predstavlja temelj na kom pogiva
poduhvat nuklearnog razoruzanja. Na samitu u Velsu u septembru 2014. godine, svi
Saveznici su potvrdili svoju punu podrsku tom sporazumu.

Rasporedivanje americkog nuklearnog oruzja na teritorijama NATO saveznika je u
potpunosti usaglaseno sa NPT-om. Ova oruzja su konstanto u posedu i pod kontrolom
SAD-a.




FORUM ZA BEZBEDNOST I DEMOKRATIJU: VIDICI I PUTOKAZI (1)

Dalje, NATO-ovi nuklearni aranzmani su stariji od NPT-a, §to je problem koji je bio reSen
u potpunosti prilikom dogovaranja sporazuma. Ti aranzZmani su bili predoceni
delegacijama i Siroj javnosti.

tvrdi se, a
nije taéno da nuklearni testovi NATO-a
krSe Sporazum o nesSirenju nuklearnog naoruzanja

Cinjenice: Na samitu u Velsu odrzanom u septembru 2014. godine, Saveznici su jo$
jednom potvrdili svoju punu podrsku Anti-proliferacionom Sporazumu (NPT). NATO-ovo
nuklearno drZanje je u potpunosti usaglaseno sa tim sporazumom.

NATO ni u jednom trenutku nije rasporedivao nuklearno oruzje u Istocnoj Evropi. Nije bilo
ni nuklearnih vezbi NATO-a u istoénom delu Saveza jo$ od kraja Hladnog rata.

Rusija je ta koje poCela da koristi svoje nuklearno oruzje kao oruzje u svojoj strategiji
zastraSivanja. Rusija je povecala nuklearnu retoriku i intenzivirala svoje nuklearne vezbe.
Ruski bombarderi sa nuklearnim kapacitetima lete blizu granica NATO-a. Rusija je takode
zapretila da ¢e rasporediti nuklearne rakete u Kaljinjgradu i na Krimu

Ovakvi postupci i retorika ne doprinose transparentnosti i predvidljivosti, naroCito u
kontekstu promenjenog bezbednosnog okruzenja usled agresivnih akcija Rusije u
Ukrajini.

tvrdi se, a
nije tacno da su NATO lideri prilikom ujedinjenja Nemacke
obecali da se Savez nece Siriti dalje na Istok

Cinjenice: Tako nesto nikada nije bilo obeéano i Rusija nikada nije predogila bilo kakve
dokaze kojima bi poduprla tu svoju tvrdnju.

Savka formalna odluka koju NATO donosi usvajana je konsenzusom i 0 njoj postoji pisani
trag. Ne postoji pisana zabeleSka o tome da je Savez doneo takvu odluku: iz toga
proizilazi da takvo obecanje nikada nije bilo dato.
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Stavi$e, u vreme tog navodnog obeéanja, Varsavski pakt je i dalje postojao. Njegovi
Clanovi nisu se slozili oko njegovog raspustanja sve do 1991. godine. Stoga, nema
smisla sugerisati da je ideja za njihovo pridruzivanje NATO-u bila u agendi 1989.
godine.

Ovo je licno potvrdio bivsi predsednik Sovjetskog saveza Mihail Gorbacov. Evo $ta je
gospodin Gorbacov rekao 15. oktobra 2014. u intervjuu za Rusku Gazetu i Rusiju iza
naslovnih strana:

,UopSte se nije raspravijao o temi proSirenja NATO, i to pitanje uopste nije bilo iskrslo u
tim godinama. Ovo tvrdim potpuno odgovorno. Ni jedna jedina zemlja u Isto¢noj Evropi
nije inicirala ovo pitanje, ¢ak ni nakon raspustanja VarSavskog pakta 1991. godine. Nisu
Je pominjali ni zapadni lideri.”

U susret NATO samitu 2016. EmIEE
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5. O NATO operacijama

tvrdi se, a
nije taéno da je NATO intervencija u Avganistanu bila neuspesna

Cinjenice: NATO je preuzeo komandu nad Medunarodnim bezbednosnim snagama u
Avganistanu 2003. godine.

Pod NATO komandom misija u Avganistanu se postepeno prosSirivala, pridruzile su joj se
22 zemlje koje nisu Clanice NATO-a i, prakticno ni iz Cega, formirane su avganistanske
shage nacionalne bezbednosti koje broje vise od 350,000 vojnika i policajaca.

Pretnje po bezbednost u Avganistanu su i dalje prisutne. Medutim, u dogovoru sa vlastima
u Avganistanu, avganistanske snage su sada spremne da preuzmu punu odgovornost za
bezbednost u zemlji.

Avganistanskim snagama NATO pruza obuku, savete i pomo¢ putem misije ,,Odlu¢na
podrska“.

tvrdi se, a
nije tacno da misija u Avganistanu koju je predvodio NATO
nije uspela da u Avganistanu prekine trgovinu drogom

Cinjenice: Kao i kod svake suverene zemlje, primarna odgovornost za odrzavanje
zakona i reda u Avganistanu, pa i po pitanju trgovine narkoticima, pociva na vlastima
Avganistana.

Medunarodna zajednica vlastima u Avganistanu pruza podrsku u ispunjavanju ovih
obaveza na mnogo nacina, kroz Ujedinjene Nacije i Evropsku uniju.

NATO nije glavni akter u ovoj oblasti. O ovoj ulozi je postignut sporazum sa
medunarodnom zajednicom.
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tvrdi se, a
nije taéno da NATO-ova intervencija u Libiji nije bila legitimna

Cinjenice: Misija pod vodstvom NATO-a pokrenuta je sa ovladéenjem dve rezolucije
Saveta bezbednosti UN (RSBUN), brojevi 1970 i 1973. Obe su citirale VII poglavlje
Povelje OU i nijednoj od njih se Rusija nije usprotivila.

RSBOUN 1973. ovlastila je medunarodnu zajednicu da ,preduzme sve nepohodne mere*
kako bi ,zaStitila civile i civilima naseljene oblasti ugrozene pretnjom napadima.“ NATO
je to i ucinio, sa politickom i vojnom podrSkom zemalja regiona i Clanova Arapske Lige.

Nakon konflikta, NATO je saradivao sa Medunarodnim anketnim odborom OUN za Libiju,
koji nije utvrdio ni povredu RSBUN 1973. ni povredu medunarodnog prava i koji je
zaklju€io da je ,NATO vodio veoma preciznu kampanju sa vidnom reSenoScu da izbegne
civilne Zrtve.*”

tvrdi se, a
nije taéno da NATO intervencija na Kosovu nije bila legitimna

Cinjenice: NATO-ova operacija na Kosovu usledila je nakon vise od godinu dana
intenzivnih napora UN-a i Kontakt grupe Cije je ¢lan bila i Rusija, da se pronade mirno
reSenje.

Kao pretnju medunarodnom miru i bezbednosti Savet bezbednosti OUN-a je u vise
navrata osudio etniCko CiS¢enje na Kosovu i rastuci broj izbeglica oteranih iz njihovih
domova. NATO-ova operacija SavezniCke snage je pokrenuta da bi se sprecilo Sire i
trajnije krSenje ljudskih prava i ubijanje civila.

Nakon okon¢anja vazdusne kampanje, prateca mirovna misija NATO-a, KFOR, u koju je
na pocetku bila uklju¢ena i Rusija, delovala je pod mandatom UN (RSBUN 1244), sa
cillem da pruzi siguran i bezbedan ambijent na Kosovu.




FORUM ZA BEZBEDNOST I DEMOKRATIJU: (1)

tvrdi se, a
nije tacno da su slucajevi Kosova i Krima identi¢ni

Cinjenice: Operacija na Kosovu je sprovedena nakon iscrpljujuée rasprave u koju je bila
ukljuCena cela medunarodna zajednica na reSavanju dugotrajne krize za koju je Savet
bezbednosti UN ocenio da predstavlja pretnju medunarodnom miru i bezbednosti.

Nakon te operacije, medunarodna zajednica je inicirala diplomatske napore koji su trajali
skoro deset godina, sa mandatom OUN, kako bi pronaslo politicko reSenje i reSio konacni
status Kosova, na nacin koji je propisan RSBUN 1244,

Na Krimu, nije bilo prethodne krize, nije bilo poku$aja da se razgovara o situaciji sa
vlastima u Ukrajini, niti angaZovanja Ujedinjenih nacija i nije bilo pokuSaja da se do
reSenja dode pregovorima.

U slu€aju Kosova, medunarodni pokuSaji da se pronade reSenje trajali su vise od 3,000
dana. U sluCaju Krima, rusija je anektirala deo teritorije Ukrajine za manje od 30 dana.
Rusija je u poCetku pokusavala da opravda svoju protivzakonitu i nelegitimnu aneksiju,
izmedu ostalog, ukazujuci na ,referendum® koji nije bio u skladu sa zakonima Ukrajine,
koji je odrzan u uslovima nelegalne oruzane okupacije, bez slobode izrazavanja i pristupa
medijima od strane opozicije i bez kredibilnih medunarodnih posmatraca.

tvrdi se, a
nije taéno da je ruska aneksija Krima opravdana
shodno odluci Medunarodnog suda pravde o0 nezavisnosti Kosova

Cinjenice: Sud je jasno rekao da njegova odluka ne predstavlja precedent. Sud je bio
istakao da mu je bilo postavljeno ,usko i jasno odredeno” pitanje o nezavisnosti Kosova
koje nece pokriti Sire pravne posledice te odluke.

tvrdi se, a
nije taéno da vlasti u Ukrajini nemaju legitimitet

Cinjenice: Ukrajinski predsednik Poroenko izabran je 25. maja sa jasnom vec¢inom na
glasanju koje je OEBS okarakterisao (izvestaj ovde) kao demonstraciju ,,Cvrste reSenosti
viasti da se odrze pravi izbori u skladu sa medunarodnim obavezama i uz poStovanje
osnovnih sloboda.*
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Jedine oblasti u kojima je zabelezeno ozbiljnije ograniCenje su bile one pod kontrolom
separatista koji su preduzimali ,niz radnji usmerenih na osujec¢enje procesa.”

Sadasnji parlament je izabran 26. oktobra na izborima koje je OEBS okarakterisao kao
(izveStaj ovde) ,zuzetno tesne i na kojima je biraCima pruzeno mnogo Stvarnih
mogucnosti, uz generalno postovanje osnovnih sloboda.” Jo§ jednom je istaknuto da ,,su
viasti zaduzene za organizovanje izbora ucinile odlu¢ne napore da organizuju izbore
sirom zemlje, ali da se oni nisu mogli odrzati u oblastima Donjecka, Luganjska i na
Krimskom poluostrvu.”

Najzad, ruski zvani€nici i dalje tvrde da u ukrajinskim vlastima i parlamentu dominiraju
,hacisti“ i ,fasisti“. Medutim, na odrzanim parlamentarnim izborima stranke koje je Rusija
okarakterisala kao ,fasistiCke“ nisu presle cenzus od 5% neophodan da bi bile zastupljene
u parlamentu. Ukrajinsko biracko telo je o€igledno glasalo za jedinstvo i umerenost, a ne
za separatizam i ekstremizam i sastav parlamenta to odrazava.

Ukratko, predsednik i parlament imaju legitimitet, dok ga postupci separatista nemaju.

U susret NATO samitu 2016. EmIEE
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